





18



PAYSAN DU HAUT-RHIN - article du 14 décembre 2007 (trois pages)

PHR : Paysan du Haut-Rhin Publié le 14 décembre 2007

Colloque sur le court-noué a I'lnra de Colmar

Des solutions se profilent a ’horizon

Un colloque sur les moyens de lutte contre le nématode vecteur du virus du court noué s’est
déroulé a l'lnra de Colmar, l'occasion pour différentes unités de recherche, les
professionnels de la viticulture et les membres du comité de suivi des porte-greffes OGM de
faire le point sur cette maladie aux conséquences controversées.

1 an Andlau : Une vigne virosée dgée seulement d’'un an sera
a arracher précocement. - © D.L.

C’était 'un des voeux formulés par le Comité de suivi des expérimentations de porte-greffe OGM a I'lnra de Colmar :
explorer d’autres solutions que ce porte-greffe pour lutter contre le virus du court-noué de la vigne et son vecteur, un
petit nématode. Un colloque a donc eu lieu le 21 novembre dernier. Il a fallu a Marie-Claude Drechsler et Jean Masson
de I'lnra, rassembler des équipes de recherche de tous les horizons, méme de Suisse et d’Allemagne, des viticulteurs,
des conseillers viticoles, les représentants de la profession viticole, le comité de suivi, des personnes d’horizons variés
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finalement. Il n’était donc pas question d’OGM mais des autres techniques de lutte, biologiques, alternatives et
conventionnelles. Xiphinema index, ce nématode de quelques millimeétres, se nourrit en piquant les racines de la vigne.
Il ne serait pas néfaste a la vigne s’il n’était pas porteur d’un virus responsable des baisses de rendements et de qualité,
et de naniser I'appareil végétal - qui devient alors difficilement palissable, témoigne Jacques Stentz, viticulteur a
Wettolsheim.Voie de la multiplication végétativeS'il est relativement admis de tous qu’une vielle vigne virosée — qui a fait
son temps — ne pose pas en général de probléeme économique, en revanche, c’est un réel souci lorsque le virus
s’attaque aux jeunes vignes. Leur espérance de vie n’est que de vingt ans, parfois moins, ce qui nécessite un arrachage
précoce, témoigne Maarten van Helden, chercheur a Bordeaux. L'un des facteurs responsables de la diffusion du virus
sur les jeunes vignes est I'inéluctable voie de la multiplication végétative des plants. La lutte passe donc par un controle
sanitaire rapproché en pépiniéres. Le court-noué a fait I'objet d’une surveillance particuliere basée sur une législation
communautaire et nationale (Code rural et arrétés) Les mesures sanitaires relativement strictes que la filiere des bois et
plants de vigne doit adopter ont été détaillées par Christophe Coffigny de Viniflhor, organisme en charge du controle de
la filiere. Bien que Viniflhor soit soumis “a une obligation de moyen et de résultats aux différentes étapes de contrdle de
la production”, tous les jeunes plants de clones certifiés n’échappent pas aux viroses. Ces cas doivent faire I'objet d’'une
remontée de filiere, que Viniflhor est amené a mettre en ceuvre a chaque réclamation. Frangois Montavon, ancien
conseiller viticole a la chambre d’Agriculture du Haut-Rhin, donne d’ailleurs un élément pour repérer cette voie de
contamination : “Lorsqu’une parcelle n’est pas touchée en foyers mais complétement”, explique-t-il.

Lutte en SuisseEn Suisse, pays relativement touché, la lutte au niveau des pépiniéres est tout aussi contrdlée par la
Station fédérale Agroscope de Changins, décrit Sébastian Kiewnick. Comme en Allemagne, le processus de certification
repose sur la qualité sanitaire des sols de pépiniere. L’analyse des nématodes est raisonnée en fonction de I'historique
de la parcelle devant accueillir la pépiniere. Si nématodes il y a, des plantes test sont cultivées pour voir s'il est porteur
du virus.On connait bien la mécanique d’aquisition et de transmission des particules virales par le nématode, explique
Gérard Demangeat, de I'lnra de Colmar. Et méme, les images de microscopie électronique, spectaculaires parce
qu’infiniment petites, révelent la forme icosaédrique de ce virus qui tapisse les parois du tube digestif du nématode. La
connaissance du génome du virus permet d’ailleurs de détecter efficacement le virus dans le nématode. Mais s’agissant
du nématode, c6té écologie, on ne sait pas grand-chose des conditions de son développement dans I’environnement et
de son comportement en compagnie des communautés microbiennes de la rhizosphere. Il est méme difficilement
quantifiable dans I'espace, reconnaissent les chercheurs comme Laure Villate, qui effectue une thése sur la question a
I’Enita de Bordeaux. On retrouve d’ailleurs le nématode jusqu’a des profondeurs de 140 cm. D’ou une grande incertitude
sur les expériences de plantes nématicides comme sur la compréhension des phénoménes de contamination. Une
premiére enquéte menée auprés d’une quarantaine de viticulteurs bourguignons a permis néanmoins d’identifier
certains facteurs environnementaux qui conditionnent la progression de la maladie comme I'érosion et la mauvaise
dévitalisation. Mais, au stade de cette enquéte, les chercheurs de Dijon Léon Fayolle et Sandrine Rousseaux se
montrent encore réservés sur les hypothéses.

Un étre simpleAux fonctions biologiques rudimentaires - il ne se déplace presque pas, de 20 a 30 cm par an ! -,
Xiphinema index est tout de méme doté d’'une musculature, de fonctions sensorielles et d’'un systéme nerveux. Il se
montre en revanche particulierement résistant et peut adopter un métabolisme ralenti - se tenir en phase de quiescence
dit-on - qui lui permet de tenir longuement dans les conditions les plus hostiles a la vie. Enfin, sa capacité a infester la
vigne “est virulente”, puisqu’un seul nématode suffit. D’ou la difficulté d’organiser une lutte efficace (voir encadré).La
solution pourrait venir des plantes nématicides. Mais il faudra encore attendre (voir encadré). Sur le terrain, Mathias K.
Wolff, conseiller bio a Fribourg, affirme néanmoins qu’une conjonction de pratiques (pas forcément adaptables a la
viticulture frangaise) permet a la vigne de vivre avec le court-noué, sans que ¢a ne soit significativement préjudiciable a
la production : plantes nématicides, choix de porte-greffes vigoureux comme le 5BB, cultures d’interrangs diversifiées en
optant davantage pour les cruciféres et les légumineuses comme la phacélie, le tournesol, les radis oléiferes, le tagéte,
le sarrasin, le pois, les vesces, le tréfle, la luzerne, I'ail le souci et le lupin (pour sols acides). Il existe enfin d’autres
pistes de lutte qui n'ont pas été abordées en détail lors de cette journée. C’est le cas de la prémunition des plants.
Expérimentée aussi sur les bans d’Ammerschwihr et de Bennwihr par une équipe de I'lnra de Colmar, il faudra attendre
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encore quelques années avant d’obtenir les premiers résultats de cette méthode. Et c’est enfin la sélection de plants
résistants, issus non pas de manipulation génétique, mais de sélection a partir de souches sauvages, un travail de I'lnra
de Montpellier coordonné par Alain Bouquet.D.L.

La vision radicalement opposée des BioA I'heure ou les maladies du bois captent toute I'attention et ou le rendement a
cédé la primeur a la qualité, difficile de dire si les viticulteurs considerent toujours la lutte contre le court noué comme
une priorité. Pour les producteurs bio, comme Pierre Morey, régisseur du domaine Leflaive a Puligny en Bourgogne, ou
comme Mathias K. Wolff, conseiller technique bio en Allemagne, le court noué ne pose pas de probléme, d’autant que la
biodiversité des sols suffirait selon eux a lutter contre le nématode vecteur d’'un virus qui d’ailleurs ne doit pas étre
considéré que sous son angle néfaste. C’est la leur intuition, mais aucun chiffre n’est scientifiquement avancé. En
certaines places, les dégats peuvent néanmoins étre conséquents, pouvant atteindre 80 % de perte de rendement,
rappelle toutefois Gérard Demangeat de I'lnra de Colmar. Les limites de la lutte contre le nématodeDe nombreux
intervenants ont ainsi fait part des limites de la lutte chimique, interdite en Allemagne depuis 1988, rappelle Ulrike Ipach
de I'lnstitut DLR Rheinpfalz & Neustadt. Et en pratique, vu le morcellement du vignoble alsacien, il faudrait organiser
“une lutte concertée entre viticulteurs”, souligne Frangois Montavon. Difficile en effet de contrbler les flux de nématodes
entre les parcelles a cause des écoulements d’eaux, de résurgences, des érosions et des réservoirs potentiels que
constituent les tourniéres, les talus, et les chemins. Et qui plus est, les faciés géologiques parfois trés stratifiés avec
alternances de bandes rocheuses et argileuses limitent la diffusion des produits nématicides. Selon le conseiller, le
traitement de dévitalisation de la vigne avant arrachage doit étre effectué sur feuillage en ao(t, en séve descendante,
avec un feuillage suffisant pour que le produit diffuse bien dans toutes les racines (bonne systémie). Ou bien, le
nématode trouvera toujours des racines vivantes méme de nombreuses années suivant I'arrachage. Plantes
nématicidesAtteindre les profondeursNombreuses sont les équipes qui travaillent a [Ialternative des plantes
nématicides. En Allemagne, deux substances végétales ont méme été isolées : le solidagenon, extrait du solidago ou
verge d’or, et un dérivé furanique, extrait de la carline vulgaire (chardon doré). Les firmes agrochimiques n’ont pas
donné suite a ce travail, déplore Ulrike Ipach. Cété France, deux équipes travaillent sur la question. A I'lnra de Dijon,
I'effet nématicide de plantes comme la phacélie, I'ceillet d’inde et le souci serait observé aprés 19 semaines de culture,
explique les chercheurs Léon Fayolle et Sandrine Rousseaux. Dans les parcelles, toute la difficulté consiste a atteindre
des enracinements aussi profonds que les zones de vie du nématode, concedent les chercheurs. Comme a Bordeaux,
les résultats sur le terrain de plantes nématicides ne sont pas aussi tangibles que ceux en pot, ou le lupin blanc par
exemple détruit 96 % des larves.
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CONFEDERATION PAYSANNE LANGUEDOC-ROUSSILLON
communiqué du 26 aout 2010

WMMPWW Roussillos

I,
h; Syndicat powr wne agpioullune pagsanme & la déense de aes Davaillewns

COMMUNIQUE DE PRESSE

Saint Génies de Malgloirgs, le 26 aott 2010

Apres I’action de neutralisation de l'essai vignes-OGM de I'INRA le 15 aoft
dernier et dans un contexte de soutien public réaffirmé a un projet pourtant
controversé, la Confédération Paysanne Languedoc-Roussillon réaffirme son
soutien aux Faucheurs Volontaires et son opposition a ces essais.

Les recherches conduites sur les OGM Vignes ne sauraient étre des solutions
pertinentes aux crises viticoles actuelles qu’elles soient agronomiques ou
économiques.

L'essai de vigne OGM résistante au court nou¢ est dangereux et inutile.

Dangereux, car contrairement a ce qui est affirmé les risques de dissémination des
genes modifiés et du virus du court nou¢ étaient conséquents.

Dangereux, car le recours a un seul géne de résistance peut pousser au
contournement du pathogéne qui ferait alors évoluer son facteur de virulence.

Dangereux aussi par les conséquences économiques de la commercialisation du
porte greffe OGM, les consommateurs ne désirant majoritairement pas de
produits issus de plantes OGM, ni dans leur assiette ni dans leur verre.

Inutile, car I'INRA a par ailleurs mis au point, sans recours aux technologies
génétiques, un porte greffe résistant au court noué qui sera prochainement inscrit
au catalogue. Bizarrement I'INRA ne fait aucune communication sur ce résultat.

Les moyens financiers et humains détournés pour ces essais OGM font
cruellement défaut pour des recherches sur des problémes bien plus importants
pour les viticulteurs, tels que 1'esca ou la flavescence dorée.

Quelles que soient les plantes concernées, les manipulations génétiques sont une
impasse pour les paysans. La recherche publique ne doit pas participer a
I’accroissement de la dépendance paysanne par rapport aux firmes semencicres
privées, détentrices finales des brevets sur les biotechnologies.

Jean-Frangois Bianco, porte-parole, 06 43 22 48 59
Jean Sabench, 06 73 91 23 78
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lll - Le débat de fond

OUEST-FRANCE 35 - tribune du 20 aoat 2010

Point de vue

Quest-France llleet-Vilaine
Vendredi 20 ao(t 2010

OGM : il ne faut pas faucher la recherche

publique

Par Marion GUILLOU ()

Les Frangais peuvent dormir
en paix. Le « dangereux » essai
scientifiqgue mene par ['Institut
national de la recherche agro-
nomique en son centre de
Colmar a ét& « neutralisé ». En
donnant & leur discours une
résonance securitaire, les «
faucheurs volontaires » qui ont
saccage dimanche une expé-
rimentation scientifique exem-
plaire cherchent & nous faire
croire & une action lEgitime.

A I'lnra de Colmar, les re-
cherches portent sur le court-
noué, maladie virale qui pro-
vogue partout dans le monde
la mort des vignes et rend les
terres impropres a la viticul-
ture. Le virus est transmis au
vignoble par un nématode (ver
du sol) qui s'alimente au niveau
des racines. Les méthodes de
lutte actuelles font appel & des
traitements chimiques trés pol-
luants et peu efficaces, d'ou
une demande de la filiére d'e-
valuer des alternatives. Outre
la lutte biologique et la jachére,
I'lnra testait 70 pieds de vignes
génétiquement modifiés pour
augmenter leur résistance &
cette maladie.

Le principe et les modalités
de cette expérimentation ont
été congus, préparés st suivis
par un comité local issu des
mondes viticole, syndical, et
associatif (dont des membres
de la Confédération paysanne
ou encore de France Nature

Environnement). Ainsi, pour
le volet « Porte-vignes OGM »,
des conditions strictes avaient
mises en place pour empé-
cher toute dissémination : les
porte-greffes ne produisaient
pas de fleurs et les inflores-
cences du greffon (non OGM
et non alsacien, quant & lui) &-
taient éliminées avant floraison
: une bache installée dans le
sol retenait par ailleurs les né-
matodes. Enfin, le protocole
prévoyait une stérilisation de
la terre utilisée et une incinéra-
tion des matériaux en fin dex
peérimentation.

D’autres intéréts

Cette derniére, autorisée en
2005, a &t endommagée une
premiére fois par un individu
izolé en septembre 2009, a-
vant d'étre réautorisée en 2010
et définitvement saccagée di-
manche.

Quelles motivations a cet a-
charnement ? Loin d’étre scien-
tifigues, elles résident pour
« les faucheurs volontaires »
dans la perspective d'un mo-
déle d'agriculture « dont ils ne
veulent pas ».

Or aucune commercialisa-
tion des résultats n'était envi-
sagée, et I'essai avait été jus-
tement réfléchi et élaboré avec
la société civile, pour répondre
aune demande, et 4 des ques-
tions scientifiques. Cette des-
truction ne fait qu'empécher le
débat et entretenir ignorance
et la peur. Avec des risques
réels.

Le premier risque géneré
par cette destruction est de
voir la France incapable de
produire des données scien-
tifiques & confronter a4 celles
des grandes firmes internatio-
nales privées, au moment de
la demande de commercialisa-
tion de leurs OGM en Europe,
privant les pouvoirs publics et
la sociéte d'éléments sur les-
quels s’appuyer pour prendre
les décisions qui conviennent.

Le second risque, tout aus-
si important, est celui de voir
la France incapable de déve-
lopper des produits alternatifs
a ceux de ces grandes firmes
étrangéres, mis au point pour
des conditions agronomiques
différentes. Or I'lnra pourrait
travailler & leur élaboration au
cas par cas, en accord avec
les normes exigeantes de
notre réglementation, en parte-
nariat avec les professionnels
concemés et en accord avec
la sociéte.

Lz réside le paradoxe de l'ac-
tion de destruction dont I'lnra
a eté la victime et ne souhaite
pas rester l'otage. Le résultat
sert objectiverment d'autres in-
téréts que ceux de l'agriculture
et de la société francaise, en
désarmant la capacité d'exper
tise et donc de régulation de la
puissance publique.

Sur ces sujets, il est désor
mais urgent que les Frangais
et la Justice ouvrent les yeux.

(*) Présidente directrice géné-
rale de I'lnra
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LEMONDE.FR - tribune du 6 septembre 2010 (deux pages)

L'INRA devrait ouvrir un Grenelle
de la recherche agronomique

Encore un effort pour comprendre, Madame Guillou ! La direction de I'INRA a encore réagi,
développant un argumentaire qui somme toute a peu bougé, évoquant la neutralité de 1'Insti-
tut qui ne serait ni pour ni contre les OGMs, le caractere publique de la recherche, son aspect
non-commercial et la nécessité de maintenir en France une recherche sur la biotechnologie
et de garder les chercheurs pour éviter de devenir dépendant.

Autant le dire tout de suite, je suis de ceux qui pensent que, face aux défis biens réels de
l'agriculture dans le monde, les OGMs sont inutiles et incertains. Nous avons suffisamment
de recul maintenant dans les pays qui les ont utilis€s massivement pour dire que cette opi-
nion est vérifiée. Cheres, les semences OGM n'ont d'utilité — et encore seulement a court
terme — que pour les agricultures extensives et fortement mécanisées. Bien s{r, ceux qui
pensent que l'avenir de I'humanité repose sur une concurrence exacerbée nation contre na-
tion, économie contre économie, entreprise contre entreprise, individu contre individu ju-
geront que c'est un argument suffisant. Mais depuis la grande crise qui a débuté en 2008, le
caractere délétere de cette chimere est malheureusement avéré. Inutile de répéter donc en
boucle les argumentaires.

Acceptons donc le débat tel que posé par la direction de I'NRA et interrogeons-nous sur
la question: qu'est-ce qu'une recherche publique ? Comment et par qui exactement et selon
quelles modalités sont décidés les choix de recherche ? Qui détermine les orientations ? Il
existe en la matiere plusieurs visions. La premiere, celle qui veut que les chercheurs en dé-
cident eux-mémes. La société serait donc appelée a financer la recherche selon une logique
de mécénat. La seconde, dominante dans les années d'aprés-guerre veut que 1'Etat, dans
les faits le pouvoir exécutif et la haute administration plus que le parlement, oriente la re-
cherche. Il I'a d'ailleurs fait en créant de puissants instituts dont I'INRA. La troisieéme, qui
a dominé lors des 30 années néo-conservatrices que nous venons de connaitre veut que la
recherche avance par partenariat avec des grands acteurs économiques privés. La quatrieme
et derniere, enfin, considere que les grands enjeux de la recherche publique doivent étre dé-
terminés par des processus plus participatifs.

Dans tous les cas, ce dont il est question ici n'est pas la co-construction d'un protocole
particulier de recherche sur la vigne, mais bien des grandes directions qui en amont struc-
turent sur le long terme la recherche nationale: Quel est le projet de la nation en matiere
de recherche et pour quel type de société ? Comment sont affectées les grandes masses fi-
nancieres ? Quelles regles en interne pour leur répartition entre les équipes ? Comment sont
embauchés, évalués et promus les chercheurs ? Comment la recherche est-elle organisée ?
Comment se fait l'arbitrage ?
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Président dans les années 2000 de I'Institut technique d'agriculture biologique, j'ai ét€ amené
a dialoguer avec I'INRA et a mesurer le manque flagrant de consistance du dispositif mis en
place par l'institut en matiere de recherche en agriculture biologique. Il n'y a évidemment au-
cune commune mesure entre I'engagement pris par I'INRA depuis les années 1980 en faveur
des biotechnologies (a I'époque, I'INRA était le vecteur d'introduction des OGM en France),
et les dispositifs transversaux et bien 1égers supposés répondre a la demande de la société en
terme d'agriculture biologique. Dans le premier cas il s'est agit d'une décision stratégique a
long terme qui a réorganisé tout le département GAP (Génétique et amélioration des plantes)
de I'Inra. Dans le second cas j'ai bien souvent eu 1'impression que la direction de l'institut
pratiquait le green washing. Pire, son souci était avant tout de donner l'impression d'occuper
le terrain pour éviter que, de guerre lasse, ne se développent des institutions alternatives.

C'est donc autant la citoyenne Marion Guillou, puisque c'est en tant que citoyenne qu'elle
s'est parfois exprimée (Les Echos du 17 aofit) que la directrice que j'invite & engager une
réflexion de fonds sur le role d'un institut de recherche publique et son mode de gestion dans
nos sociétés en prenant en compte les bouleversements politiques et sociaux qui les traver-
sent. Oui, la recherche est touchée par la perte de confiance provoquée par la fin du compro-
mis fordiste caractéristique des trente glorieuses. Oui, elle doit mieux comprendre la société
qu'elle prétend servir. Ouli, la croissance du niveau scolaire général de la population associée
a quelques désillusions ont entrainé un désenchantement vis-a-vis de l'innovation technique
comme solution miracle. Oui, il existe un contexte politique et social tendu ou s'affrontent a
travers le monde des projets de société parfois antagonistes. Oui la question des orientations
et de l'organisation de la recherche est une question politique majeure comme en témoigne
d'ailleurs 1'activisme des lobbies. Tout cela c'est la réalité humaine et sociale. La citoyenne
Marion Guillou ne peut s'en affranchir ni nous servir un argumentaire naif.

Et puisque les Grenelles furent a la mode et que le Comité opérationnel «recherche» du
Grenelle de I'environnement fut le seul a exclure le monde associatif, I'INRA devrait ouvrir
un Grenelle de la recherche agronomique. Une négociation multipartite sur la maniere dont
la recherche agronomique devrait s'organiser et fonctionner pour répondre, avec autant d'en-
thousiasme qu'elle en a montré pour les OGMs, aux enjeux de l'agriculture biologique ou
écologique, a la préservation de la biodiversité domestique dans un cadre mutualiste, dans la
foulée des prix nobel d'Elinor Ostrom et Oliver Williamson sur les « communs », et qui nous
préserve du «drame des privés» incarné par les brevets sur le vivant.

Matthieu Calame, agronome, ancien président de 1’Institut technique d’agriculture biolo-
gique.

Matthieu Calame est aussi directeur de la fondation C. L. Mayer pour le progres de I'homme.
Il a publié¢ Une agriculture pour le XXIe siecle (ECLM, 2007) et La Tourmente alimentaire
(ECLM, 2008)
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POLITIS - article du 2 septembre 2010 (deux pages)

*Des pieds de vigne transgéniques ont

+Au~dela du débat sur la sécurite

AGRICULTURE

«D'autres fagons

L’EVENEMENT

Fauchage d’0GM : la vigne qui

es vignes OGM dérerrées le
15 aoit dans un champ
expérimental de I'Institut
national de la recherche
agronomique (Inra) & Col-

“mar exhument une réalité souterraine
‘complexe et ramifiée. Celle de la pri-

vatisation d’un institut de recherche
public. Uorganisme de recherche
appliquée a de plus en plus de mal a
développer des approches suffisam-
ment plurielles pour permertre au plus
grand nombre d’en benéficier

Pierre-Henri Gouyon, professeur au
Muséum d'lustoire naturelle, géné-
sicien et détractenr des OGM, exprime
le fond du probléme : « Avec cette
wigne, Cestune perte detemps d’évo-
queer les visques, qui sont ici minimes.
Lenjeut, c'est le lobbying qui sous-tend
cotte affaive. Cette vigne est un che-
wval de Troie. » Selon lui, et pour des
syndicats comme SUD, la Confédé-
ration paysanne ou encore Green-
peace, cette vigne resistante au court-
noué, une maladie virale courante,
servirait d'instrument de passage en
furce des OGM. Olivier Le Gall, chef

du département Santé des plantes et
environnement a I’Inra, qui coor-
donne I'étude, reconnait que « cerre
vigne était un bon support de discus-
sion ». I2étude a d’ailleurs fait 'ob-
jet d'une mise en place concertee, avec
un comité de suivi local incluant des
ONG environnementales. Pour Guy
Kastler, de la Confédération pay-
sanne, associée a la concertation, le
dialogue érait biaisé pour des raisons
politiques dés le départ : « Les seules
informations données aw comité de
suivi provenaient de I'organisme
consulteur ! » Alasuite dela visite de
Valérie Pécresse, ministre de 'En-
seignement supéricur et de la
Recherche, et de Bruno Le Maire,
ministre de I'Alimentation, de " Agri-
culture et de la Péche, le 24 aoit, sur
le site de Colmar, la Confé¢deration
paysanne dénonce « un objectif poli-
tique et mon tne question scientifique
pourrésondre le problinse du court-
noué ». Un pas de plus dans la rup-
ture du moratoire sur les OGM,
apres autorisation de commercia-
lisation et de culture le 25 juillet de

MDivers observateurs s'inquiétent
de |'évolution de I'Inra,

de plus en plus soumis aux lois

- du marché des biotechnologies.

BEPERES

La dérive étant le dépdt de

deux variétés de mais transgéniques
du groupe Maisadour.

Pour comprendre cet empressement
de la France 4 revenir en force sur la
scéne OGM, il faut ’intéresser a la
politique de I'Inra sur les biotechno-
logies au cours des dix dernieres
années, En 1999, les ministeres de la
Recherche et de 'Agriculture lancent
le programme Génoplante de finan-
cement de la recherche moléculatre
pour 'amélioration des plantes. Un
budget de 391 millions d’euros qui
a profondément modifié le visage de
la recherche dans ce domaine, crucial
par ses enjeux alimentaires.
Christophe Bonneuil, histo-
rien des sciences au CNRS,
a été consulte par I'lnra en
2001 pour la production
d’un rapport sur la perti-
nence des recherches en bio-
technologie. Il a depuis sorti
un livre sur le sujet en octo-
bre 2009, Genes, pouvoirs et
profits. Bt a été désavoué par I'orga-
nisme qui 'avait sollicité. « Géno-
plante est congn, par le ministere,
conme unapu awx champions éco-
nomiques nationaux », écrit-il dans
son ouvrage. Car derriere Genoplante
ilya entre autres Limagrain, numero
quatre mondial des semences, et
Rhéne-Poulenc, qui espére récupCrer
de nouvelles molécules valorisables.
Le fonctionnement méme de Géno-
plante est sournois. « Pour étre
dcceplé, un projet devait comporter
une collaboration avec une entre-
prise privée. O, les fonds étaient
majoritairement publics [a hauteur
de prés de 75 %, NDLR]. Clest du
détournement d'argent public a des-
tination d’intéréts privés ! », denonce
Isabelle Goldringer, généticienne a
'Inra, syndiguée a SUD. Histori-
quement, |'une des vocations de

« Avant, U'lnra
travaillait

en lien avec les
agriculteurs. Ceux-
ci sont remplacés
par les industries
semencidres. »

que 7 ou 8 actuellemenr. Une réaliré
dommageable surtout pour les espéces
rustiques ou présentant des résistances
naturelles aux agresseurs, qui n’in-
téressent pas le prive. « Mamtenant,
PInra s'est transformé en service de
recherche en génomique, pourvoyeur
de génes intéressants pour les firmes »,
souligne le chercheur.

Cette tendance s'intensifie via de nou-
velles entités, la filiale Inra Transfert,
spécialisée dans le dépt de breversur
le vivant, ou encore Agro Biotech
Accélérateur, une joint ventire (coen-
treprise) entre Inra Transfert et le
fonds  d'investissement
Seventure Partners, de
Natixis. Leur objectif ? Sou-
tenir I'émergence de start-
up a valoriser en Bourse.
« Le partenariat avec le
[rivé w'est pas ine inanvaise
chose en soi, explique Jean-
Louis Durand, de la CGT-
Inra, ce qui est domma-
geable, ¢'est de voir que sonl engagés
des choix stratégiques qui ne relevent
plus de la science. Avec la combi-
naison d'approches, l'lnra répondait
a des questions agrononiques, elles
sont remplacées par des objectifs
posés des le depart. »

La compromission menace les cher-
cheurs. Le nouveau point de erispa-
tion entre pouvoirs publics et syn-
dicats, ce sont des primes d’excellence
et, plus recemment, des primes d'in-
téressement. L'idée est de récom-
penser les chercheurs les plus méri-
tants par des gratifications
personnelles. En pratique, les expo-
ser a la tentation de recherches a court
terme et directement valorisables.
« Ces rémunérations vont casser I'es-
prit d’équipe. 1l est méme prévu de
les rendre secrétes. Cacher l'excel-
lence, ¢a en dit long sur la moralité

“OGM : organisme obfenu Sélection participafive: I'Inra était de répondre aux besoins  de la chose ! », s'indigne Jean-Louis
gar lintroductiondansson  brevet sur ces génes. La une des approches peu de création de nouvelles varietes. Une Duranc!, Un ontil de plus en tout cas

* génome d'un géne d'une stratégic commercialodes  développéesal'lnra, prérogative pcrdu‘e depuis quelques  pour seduire c‘lcs s chercheurs per-
 sspece differente. agro-industries repose sur  fondée surle maintien années. « Avant, 1' Inra travaillait en lpeable{s aux tl}eorlcs do_m_mantes de
AL 3 lien avec les agricultenrs ; ceux-ci  V'agro-industrie. Il relativise tout de

s m‘m_hhalsm‘t Smgime  dakslodhorsié par sont remplacés par les industries  méme : « Le chercheur-manager reste

-branche derésistance auninfrant  I'échange de semences semenciéres », déplore Christophe — encore un mythe, mais la morale

auxgénes  etlaventedecetintrant.  entreagriculteurs. Bonneuil. Alors que dans les change. Ledanger, c'estde perdre de

mm années 1970 I'Inra disposait d’en-  vuee la guestion fondamentale, celle
classiges ou DM viron 70 programmes de créationde  de Pagricudtire que noss voulons. »
= : nouvelles espéces, il a'en poursmt _Noslis Guslicn
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Linstallation des pieds de vlgnes ginﬂiquemmt mnﬂl!iis il:almlr en septembre 2005, - o

Llnra communique sur le volet «environnement » de son action. Mais les moyens
‘consacrés aux recherches sur 'agriculture biologique sont nettement insuffisants.

Quelques pincées de Iuo pollr faire joli

limentation, agriculture,
environnement. Les trois mots olés
de l'Institut national de la recherche
agronomique (Inra). Linstitut, créé en 1946 pour
résoudre des problémes d'approvisionnement alimentaire,
ne s'ast doté de son volet environnemental que depuis une
dizaine d'années. Et reste encore loin de convainore
les partisans de ['ecologie L'lnra veut miser sur la
diversification des recherches pour convainere. « Dans mon
département, jencadre ainsi des projets sur les organismes
généliquement modifiés, mais surtout des approches de
sélection naturelle », explique Olivier Le Gall, chef du
département Sanié des plantes et environnement & Ulnra.
Ladirection de l'institut a lancé de nouveaux objectifs &
'horizon 2014, sur des thémes aussi alléchants que les
risques environnementaux, 'agriculture et le changement
climatique ou la sécurité alimentaire mondiale, Elle a méme
déeidé d'une concertation publique sur un blog ouvert de
janvier a avril. Résultat: environ B0 contributions de
professionnels, de chercheurs, d'ONG ou de citoyens. Point
m ces thémes ne bénéficieront que de fonds propres
de Uimstitut, 3 l'inverse de développements olus favorables

[ =T

a l'implication du marché prive. Et
l'investissement ne se fera que sur 30 % des
fonds de recherche de U'lnra, Dans sa
contribution, Ulnstitut technique de 'agriculture biologique
« salue les unités expérimentales de ['Inra qui se
convertissent & ['agriculture biologigue », mais rappelle que
celle-ci, pour le moment, « souffre des faibles moyens qui
{ui sont consacrés ». |sabelle Goldringer, chercheuse &
U'lnra et porteuse d'un projet de sélection participative,
gtudie le role des échanges de semences dans le maintien
de la biodiversité 4 la ferme. Elle analyse l'opération
comme une vitrine. « Je n'al pas été soutenue dans mon
projel, aveun budget de mon département. Le financement
vient de la Région et de 'Europe. » Pour Christophe
Bonneuil, historien des sciences au CNRS, l'organisme
investit un créneau sans renouveler sa culture proche des
agro-industries : « Ce genre dinitiative fait écho au nouveau
cansortium Agreenium, qui regroupe linra, le Cirad et les
écoles agronomigues en excluant les compétences de
recherche des universités ou du Muséum dhistaire
naturelle » Une véritable DPA sur l'environnement
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Quand Internet s'est développé outre-
Atlantigue avec sa puissance de créafic
décentralisée, nos ingénieurs de
Télécom avaient tout misé sur un

plus fermé et hiérarchigue. Quand M
s'est affirmé comme géant mondial de
l'informatigue, notre gouvernemen
Thomson, champion industriel

faisant acheter des TO7 qui eroupi

les écoles, au lieu de prioriser la

et l'innovation sur le logiciel lib
concurrent mondial dApple et de Mi
Aujourd’hui, face & lamontée, & g
d'0GM et de brevets sur le viv
monopole mondial des firmes
(Mansanto, DuPont et quelques a

les semences et lalimentation, faut
qu'on va concurrencer ces géants

0GM brevetés de I'lnra ou de

La direction de I'lnra et le go

défendent I'essai de vigne 0GM

(Maﬂon Guillou dans bsfmvsdﬂ
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usage de 'argent public pou

de développer des innovations
monogénigues brevetées?
Aujourd'hui, Monsanto et DuPor

a eux deux plus de brevets sur |es
végélaux que toutes les stru
recherche publigue du monde

ces conditions, plutdt que faire

les Microsoft des semences
terrain, pourquoi ne pas metire
moiti¢ des efforts de la rec
génétique végétale sur une au
s'apparente a celle du logiciel I
environnementale est [4; fot
scientifiques et les p
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VIVAGORA - édito du 24 septembre 2010

Edito 15 - septembre 2010 - OGM : la portée de Colmar

Les faucheurs volontaires ont arraché un essai de | INRA, un porte greffe transgénique résistant au court-noué. Une
maladie de la vigne grave et ne pouvant pas étre soignée autrement que par | arrachage et des traitements
polluants. Pourtant, ce programme avait tout pour lui. D une part, le porte-greffe ne sert que de support au cépage
cultivé dont on mange (ou, plus souvent, boit) le produit. D autre part, il ne produit pas de fleurs, seul le greffon
fleurit. De toute facon, la vigne est exclusivement reproduite par bouturage, aucune contamination de cépage n est a
craindre a priori. Enfin, un important travail de concertation sur ce programme avait été réalisé et avait abouti a un
large accord. Alors, ces arracheurs sont-ils des fous totalement opposés a tout progrés pour des raisons purement
irrationnelles ? C est sans doute ce que pensent la plupart des chercheurs.

Il est vrai que les risques de dissémination sont minimes pour ce qui concerne cet essai. On peut bien sdr invoquer
les transferts du porte-greffe au greffon ou la microflore du sol. On peut aussi invoquer | état trés insuffisant de nos
connaissances sur les conséquences biologiques complexes qu a | insertion d un transgéne dans une plante (cela va
des questions concernant le repliement des protéines aux conséquences écosystémiques). Mais globalement, les
risques sont faibles. En fait, ce qui est en cause, ce sont moins les risques directs que les conséquences des choix
stratégiques opérés par la recherche agronomique au cours des derniéres décennies. Celle-ci s est mise au service
des grands groupes, privilégiant une approche technique et négligeant les conséquences socio-économiques des
choix effectués. C est la que la situation devient compliquée. En effet, on peut reprocher aux organismes de
recherche publique d avoir adopté une vision du progrés entierement piloté par la technologie industrielle. De n avoir
pas su résister a cette aberration qu est le brevet sur les génes (méme si la direction de | INRA a, par moments,
indiqué son opposition a cette pratique). D avoir méme, a travers le projet génoplante, montré une tendance a aller
dans cette direction (une démarche dérisoire quand on regarde a posteriori le nombre de brevets obtenus par le
public comparé au privé dans la méme période). Enfin, on peut reprocher a | INRA un investissement ridicule dans
les démarches actives de constitution de ressources génétiques (semences paysannes par exemple) ou son
acceptation plus ou moins tacite de la mainmise des gros semenciers sur | ensemble de la richesse génétique des
plantes cultivées. Comme le fait remarquer Christophe Bonneuil (voir Politis du jeudi 2 septembre 2010, ici), | Etat
commet la méme erreur qu en informatique ou un groupe industriel francais a été longtemps privilégié alors que le
rOle de la collectivité aurait été de travailler sur le logiciel libre. Si | INRA et les autres organismes de recherche
montraient un réel investissement dans les recherches permettant une libre circulation des génes, dans le
développement d une agriculture durable et mettait en place un systéme de gestion des semences susceptible de
créer de la diversité grace a la participation active des agriculteurs, la situation serait tout autre. Ce qui est combattu
dans | arrachage de Colmar, ce n est pas une technique, ¢ est une stratégie.

Récemment, au cours d une réunion de | Académie des Sciences consacrée a la biodiversité, j ai eu | occasion

d évoquer ces questions et de dire qu actuellement les biotechnologies, en favorisant la culture de variétés
homogénes sur d énormes surfaces, et en donnant la propriété du vivant a quelques firmes, faisaient peser une
menace effrayante sur la diversité des semences. Un de mes collegues, défenseur ardent des technologies en
question m a apostrophé a la sortie en me reprochant de soutenir une idéologie. Il est probablement convaincu qu en
ne se préoccupant que des aspects techniques, en cherchant a régler un probléme agronomique par la mise en
place d OGM, il est totalement hors idéologie. Méme si il sait que les OGM en question sont brevetés, que beaucoup
d entre eux ont pour but premier de faire vendre les pesticides qui vont avec, méme s il voit la propriété des
ressources génétiques passer dans | escarcelle d entreprises de taille croissante& Pour lui, cela n a rien

d idéologique. Il est regrettable que des travaux de recherche soient détruits mais il est tout aussi regrettable que
ceux qui conduisent ces recherches ne veuillent pas voir plus loin que leur génome. Tant que les scientifiques ne
verront pas quels intéréts ils servent dans de type de démarche, tant qu ils croiront étre idéologiquement neutres, il y
aura peu d espoir qu un débat sain puisse voir le jour.
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